Comune di Serrenti                                      Provincia del Medio Campidano

OGGETTO :  Selezione pubblica per l’affidamento dell’incarico professionale per la redazione del piano di classificazione acustica del territorio comunale di Serrenti.

VERBALE DELLE OPERAZIONI DI SELEZIONE

L’anno duemilacinque, addì 14, del mese di GIUGNO, alle ore 10,00 nella sala conferenze del centro servizi “casa Corda”, si è riunita la commissione di gara, così come nominata con determinazione del Responsabile del Servizio Tecnico, n° 212 del 13/06/2005, nelle persone dei Signori :

· Ing. Alberto Atzeni – Presidente;

· Geom. Eraldo Sanna  – Componente;

· Geom. Giuseppe Pisu – Componente;

PRESENTI : Tutti 

Assume le funzioni di segretario verbalizzante il Geom. Giuseppe Pisu;

Dato inizio ai lavori :


PREMESSO CHE:

· La Giunta Regionale, con deliberazione n° 34/71 del 29/10/2002, ha emanato le “Linee guida per la predisposizione dei piani di classificazione acustica del territorio comunale”;

· Il comune di Serrenti, sulla base delle disposizioni contenute nella predetta deliberazione e relativi allegati, deve dotarsi del Piano di classificazione acustica del territorio comunale;

· Al fine di individuare il soggetto affidatario dell’incarico è stato predisposto un avviso di selezione pubblica, pubblicato all’albo pretorio dal 23/05/2005 al 10/06/2005, nonché sulla rivista specializzata “Fabbris” e nel sito internet dell’Amministrazione Comunale;

La commissione procede preventivamente alla ricognizione degli atti amministrativi sin qui prodotti dal competente servizio comunale.

Ai sensi dell’articolo 5 dell’Avviso di selezione la commissione fissa i seguenti fattori ponderali:

· elemento A) – curriculum - punti 40;

· elemento B) – metodologia - punti 45;

· elemento C) – prezzo - punti 15.

Considerato che entro il termine del 10 giugno 2005, previsto dall’Avviso di selezione pubblica, pervenivano le seguenti richieste d’incarico:

	N°
	Prot.
	Data
	Richiedente

	1
	4047
	01/06/2005
	EcoEngineering s.r.l.- Ardea (RM)

	2
	4074
	03/06/2005
	Ing. Alessandro Mulas - Cagliari

	3
	4217
	09/06/2005
	IGEAM s.r.l. - Roma

	4
	4218
	09/06/2005
	SO.S.T.A. s.r.l. – Sinnai (CA)

	5
	4219
	09/06/2005
	Ing. Giovanni Musio - Serrenti

	6
	4248
	10/06/2005
	Spectrum Graphics – Ariccia (RM)

	7
	4249
	10/06/2005
	S.A.GE – Villagrande (NU)

	8
	4250
	10/06/2005
	Ing. Alio Terenzio – Mussomeli (CL)

	9
	4251
	10/06/2005
	Modulo Uno - Torino

	10
	4252
	10/06/2005
	Ing. Sini Lucio - Cagliari

	11
	4261
	10/06/2005
	Ing. Giancarlo Casula - Cagliari


Si procede alla verifica dell’integrità dei plichi pervenuti e all’apertura delle buste A), contenenti la documentazione amministrativa. 

Dall’esame della stessa si rileva che il concorrente, Ing. Alessandro Mulas  ha omesso di  allegare in separata busta “la sola offerta economica”, espressa quale ribasso percentuale sull’importo stimato dei servizi, così come richiesto al punto 4) dell’avviso di selezione. Lo schema di parcella inserito tra la documentazione tecnico-amministrativa non può essere preso in considerazione in quanto redatto in modo difforme dalle modalità di partecipazione indicate nell’avviso di selezione. Stante tale difformità viene disposta l’esclusione del concorrente in quanto la proposta è carente di uno degli elementi essenziali per l’attribuzione del punteggio. 

La commissione procede quindi alla valutazione comparativa della documentazione, delle dichiarazioni e dell’offerta tecnica presentata dai concorrenti ammessi con l’attribuzione dei punteggi di cui all’articolo 5), punti A) e B) dell’avviso di selezione.

Il fattore A), quale criterio di selezione  basato sui sub  elementi :

a) – Valutazione del curriculum; esperienze di pianificazione;

b) – Schede descrittive di incarichi similari svolti; 

Il fattore B), quale criterio di selezione che tiene conto dei seguenti sub elementi :

c) – struttura organizzativa dell’ufficio;

d) – metodologia di espletamento dell’incarico;

La commissione attribuisce ad ogni singolo concorrente  i coefficienti compresi tra 0 e 1, per l’assegnazione dei punteggi di cui ai fattori ponderali A) e B) :

	N°
	Concorrente 
	Fattore A)
	Fattore B)

	1
	EcoEngineering s.r.l.- Ardea (RM)
	0,4
	0,7

	2
	IGEAM s.r.l. - Roma
	1
	1

	3
	SO.S.T.A. s.r.l. – Sinnai (CA)
	0,4
	0,4

	4
	Ing. Giovanni Musio - Serrenti
	0,8
	0,5

	5
	Spectrum Graphics – Ariccia (RM)
	0,5
	0,8

	6
	S.A.GE – Villagrande (NU)
	0,4
	0,6

	7
	Ing. Alio Terenzio – Mussomeli (CL)
	0,4
	0,7

	8
	Modulo Uno - Torino
	0,4
	0,5

	9
	Ing. Sini Lucio - Cagliari
	0,4
	0,6

	10
	Ing. Giancarlo Casula - Cagliari
	0
	0


Si procede quindi all’apertura delle buste contenenti le offerte economiche contenenti il ribasso percentuale offerto rispetto all’importo stimato della prestazione stabilito nell’avviso di selezione.

All’offerta di maggior ribasso percentuale verrà attribuito un coefficiente pari ad 1; agli altri concorrenti verrà attribuito un coefficiente risultante dal rapporto tra il ribasso offerto dal concorrente stesso ed il massimo ribasso offerto, ovvero :

Ci = Ri / Rmax

	N°
	Concorrente 
	Ribasso 
	Fattore C)

	1
	EcoEngineering s.r.l.- Ardea (RM)
	-20%
	0,450

	2
	IGEAM s.r.l. - Roma
	-18%
	0,405

	3
	SO.S.T.A. s.r.l. – Sinnai (CA)
	-44,40%
	1

	4
	Ing. Giovanni Musio - Serrenti
	-15,15%
	0,341

	5
	Spectrum Graphics – Ariccia (RM)
	-6,00%
	0,135

	6
	S.A.GE – Villagrande (NU)
	-7,515%
	0,169

	7
	Ing. Alio Terenzio – Mussomeli (CL)
	-1,00%
	0,023

	8
	Modulo Uno - Torino
	-29,33%
	0,661

	9
	Ing. Sini Lucio - Cagliari
	*******
	******

	10
	Ing. Giancarlo Casula - Cagliari
	-5,55%
	0,125

	
	
	
	


******). Nella dichiarazione d’offerta economica il concorrente propone di eseguire la prestazione per un importo complessivo che risulta superiore a quello posto a base d’asta. Per tale incongruenza l’offerta economica non viene presa in considerazione. 

Ai fini della formazione della graduatoria di merito si applicano i coefficienti conseguiti da ogni singolo concorrente ai pesi stabiliti per ogni singolo fattore, secondo la seguente formula :

Ki = 40*Ai + 45*Bi + 15*Ci       da cui risulta :

	N°
	40*Ai
	45*Bi
	15*Ci
	Punteggio totale
	Graduatoria

	1
	16
	31,50
	6,75
	54,25
	4

	2
	40
	45
	6,075
	91,075
	1

	3
	16
	18
	15
	49,00
	5

	4
	32
	22,50
	5,115
	59,615
	2

	5
	20
	36
	2,25
	58,025
	3

	6
	16
	27
	2,535
	45,535
	8

	7
	16
	31,50
	0,345
	47,945
	7

	8
	16
	22,50
	9,915
	48,415
	6

	9
	16
	27
	///////
	43,00
	9

	10
	0
	0
	1,875
	1,875
	10


Tenuto conto della graduatoria di merito formatasi con l’applicazione della precedente formula, la commissione aggiudica in via provvisoria i servizi oggetto del presente incarico all’Associazione Temporanea di Imprese da costituirsi tra: “IGEAM” S.r.l., con sede legale ed operativa in Roma, via Maglianella, 65/T, qualificata quale Capogruppo e, “ambiente S.c.” con sede in Carrara (MS), via Frassina, 21.

Trasmette tutta la documentazione a corredo delle offerte presentate e rimette  il presente verbale delle operazioni di selezione, al Responsabile del Servizio Tecnico Manutentivo per tutti gli adempimenti successivi e conseguenti che ad esso competono. 

 Letto, firmato e sottoscritto

Il presidente                                                                                                                                     

Ing. Alberto Atzeni

Commissari

Geom. Eraldo Sanna

Geom. Giuseppe Pisu

Il Segretario verbalizzante

Geom. Giuseppe Pisu

\\Server\08_LavoriPubblici\Incarichi professionali sotto i 40.000 Euro\PIANO DI CLASSIFICAZIONE ACUSTICA\gara progettazione-verbale n° 1.doc
PAGE  
4

